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Komisja Regulaminowa

Adach Sylwia
Manujto Andrzej
Michalczuk Urszula

Goscie
Bartosiewicz Mateusz
Kacprzak Justyna
Komorowska Gabriela
Kopytowski Adrian

Kostrzewa Jacek
Ulatowski Karol

W posiedzeniu wzigto udziat 31 0séb.

Przygotowat Jacek Kostrzewa



Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i sprawdzenie kworum

Powotanie Komisji Skrutacyjne;j

Informacje biezace

Wybor przedstawiciela doktorantow do RND NoZiJ

Przyjecie regulaminu Samorzadu Doktorantow PW

Przyjecie (intencyjne) Regulaminu Przyznawania Stypendium Projakos$ciowego na

wydziale ICHIP

Preliminarz oraz Zaméwienia Publiczne

Dyskusja systemu ksztatcenia po pandemii

9. ,,Czemu to jest takie drogie...? Czyli gdzie kupi¢ mieszkanie w Warszawie?” —
wystgpienie Anny Jachimowicz

10. Sprawy wniesione, interpelacje i wolne wnioski

11. Zamknigcie posiedzenia
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Ad 1.

Przewodniczacy Adrian Kopytowski powital wszystkich uczestnikow posiedzenia oraz
przedstawit porzadek obrad. Sprawdzono list¢ obecnosci i potwierdzono kworum do
przeprowadzenia glosowania.

Ad 2.

Wybrano komisj¢ skrutacyjng w sktadzie:
Anna Czajka — przewodniczgca,

Anna Jachimowicz,

Artur Moscicki.

Ad 3.

Adrian Kopytowski przedstawit informacje biezace. Rozpoczat od informacji o posiedzeniu
Senatu, na ktorym zostat przyjety Statut PW. Zwrocit uwage, ze wskutek przyjecia nowego
Statutu, zostanie zmieniony Regulamin Pracy i Regulamin Ptac.

Ad 4.
Adrian Kopytowski zapytat, czy na sali znajduja si¢ kandydaci do Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki 0 Zarzadzaniu i Jako$ci (RND NoZiJ).

Jako jedyna zglosita si¢ kolezanka Justyna Kacprzak, ktora w kilku zdaniach opowiedziata
0 sobie: wyksztatcenie - studia inzynierskie i magisterskie na wydziale Administracji i Nauk
Spotecznych; liczna dziatalno$¢ na rzecz wydziatu, m.in. pelnienie funkcji Sekretarza w RND
NoZiJ, cztonkostwo w Wydziatowej Komisji ds. Stypendiow dla doktorantow; uczestniczka
szkolen organizowanych przez Centrum Obstugi Projektow PW w zakresie finansowania,
projektow badawczych, jak réwniez zwigzanych z NERW; che¢ reprezentowania 1 wspierania
doktorantdw wsrdd grona pracownikéw bedacych cztonkami tej Rady Naukowej Dyscypliny.



Pojawito si¢ pytanie od Andrzeja Manujto: Czy zdajesz sobie sprawe¢ ze swoich obowigzkow,
tzn. ze w Radzie Naukowej Dyscypliny reprezentujesz sprawy doktorantow (Uwzgledniajac
przede wszystkim przekazywanie informacji do Przewodniczacego Rady Doktorantow
w roznych kwestiach zwigzanych z doktorantami tej dyscypliny)?

Odpowiedz Justyny Kacprzak: Zdaj¢ sobie sprawe z obowigzkoéw w RND na rzecz Rady
Doktorantow, a w przypadku spraw wptywajacych negatywnie na rzecz doktorantow bede
zabierala glos w ich imieniu przed innymi cztonkami RND.

Komentarz Andrzeja Manujto: Wazna jest komunikacja migdzy Radg Naukowa Dyscypliny,
a Rada Doktorantow PW, szczeg6lnie w przypadkach negatywnych dla doktorantow. Andrzej
zwrécil uwage na to, co jest najwazniejsze z punktu widzenia bycia przedstawicielem w RND:
znajomo$¢ Ustawy, znajomo$¢ potrzeb doktorantow oraz walczenie dla doktorantéw o to,
czego potrzebujg W tej RND.

Komentarz Justyny Kacprzak: Bede chciata, aby glos doktorantow miat znaczenie w RND, aby
doktoranci mieli mozliwos$¢ rozwoju i prowadzenia badan.

Komentarz Adriana Kopytowskiego: Nasze przedstawicielstwo w ciatach kolegialnych
powinno wzmacnia¢ Naszg pozycje 1 dba¢ o Nasze losy.

Po zakonczeniu dyskusji, Adrian Kopytowski poprosit Komisj¢ Skrutacyjna o przygotowanie
glosowania.

Glosowanie nr 1 w sprawie wyboru Justyny Kacprzak na przedstawiciela doktorantow do Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci.

Uprawnionych do glosowania byto 22 oso6b. Na podstawie wynikéw glosowania Komisja
Skrutacyjna stwierdzita, ze oddano:

Glosow ,,ZA” - 17,
Glosow ,,PRZECIW” - 3,
Gtlosow ,,WSTRZYMUJACYCH” - 2.

W zwiazku z tym, Justyna Kacprzak zostata wybrana na przedstawiciela doktorantow do Rady
Naukowej Dyscypliny Nauki o Zarzadzaniu i Jakosci.

Ad 5.

Przewodniczacy RDPW, Adrian Kopytowski, przypomniat o glosowaniu intencyjnym
w sprawie przyjecia zmian w Regulaminie Samorzadu Doktorantéw PW, o pozytywnie
przyjetych zmianach przez spotecznos¢ RDPW, wspomnial réwniez o przekazaniu dokumentu
do dziatu prawnego PW 1 poprosit Jacka Kostrzewe o przyblizenie zmian naniesionych przez
dziat prawny PW.

Glos zabrat Jacek Kostrzewa, ktory zwrocil uwage na to, ze jedyng zmiang z dziatu prawnego
PW bylo naniesienie poprawki w konteks$cie numeracji Ustawy (par.1, p.1, pp.14). Ponadto,
Jacek przekazal, ze nic nie zostalo zmienione pod wzglgdem merytorycznym z tego, co byto
przekazane spoteczno$ci RDPW podczas czerwcowego posiedzenia stacjonarnego.



Po zakonczeniu wystgpienia Jacka Kostrzewy, Adrian Kopytowski poprosit Komisje
Skrutacyjng o przygotowanie gtosowania.

Glosowanie nr 2 w sprawie przyjecia nowego regulaminu Samorzadu Doktorantow
Politechniki Warszawskiej odbyto si¢ w trybie jawnym, przez podniesienie reki.

Uprawnionych do glosowania bylo 22 osob. Na podstawie wynikow glosowania Komisja
Skrutacyjna stwierdzita, ze oddano:

Glosow ,,ZA” — 21,
Glosow ,,PRZECIW” -0,
Gtosow ,,WSTRZYMUJACYCH” — 1.

Tym samym, przyjeto nowy regulamin Samorzadu Doktorantéw Politechniki Warszawskiej.

Po podsumowaniu gltosowania, Adrian Kopytowski podzigkowal Jackowi Kostrzewie za
koordynowanie prac zespotu ds. Regulaminu, jak réwniez kazdemu z cztonkéw tego zespotu
za poswiecony czas wlozony w prace nad Regulaminem.

Ad 6.

Zgodnie z regulaminem Samorzadu Doktorantow PW, poszczegolne WRD jest zobowigzane
do przeprowadzenia procedowania zmian w swoich regulaminach na forum Rady Doktorantow.
Adrian Kopytowski zaprosit do opowiedzenia o zmianach w Regulaminie Przyznawania
Stypendium Projakosciowego na wydziale ICHIP kolege, Karola Ulatowskiego.

Karol Ulatowski powiedziat, ze zmiany wigzaty si¢ z ingerencjg wladz dziekanskich — usuni¢to
z Regulaminu punkt, ktore nie znalazt wcze$niejszego zastosowania (tzn. osiggnigcie w postaci
budowy nowego stanowiska naukowego). Kolejna zmiana wynikata z organizowanej przez
wydzial konferencji dla mlodych naukowcéw i1 doktorantow — uwzgledniono w Regulaminie
mozliwo$¢ wspotautorstwa w prezentacjach i plakatach za mniejsza liczbg punktow niz przy
samodzielnych wystapieniach. Jedyng duzg zmiang, ktorg wskazat kolega Karol, jest punkt,
w ktoérym zdecydowano si¢ nie przyznawa¢ dodatkowych punktow za sprawozdanie z grantu
dziekanskiego, ze wzgledu na obowigzek wykonywania takiego sprawozdania w ramach
samego grantu. Do Regulaminu dopisano ,,projekt uczelniany” ze wzgledu na to, ze konkursy
typu POB byly wcze$niej rozliczane jako projekty krajowe — uznano, ze takie konkursy (POB)
maja mniejsza wage niz projekty typu OPUS z Narodowego Centrum Nauki, stad zdecydowano
si¢ przyznawa¢ minimalnie mniejszg liczb¢ punktéw za udzial w konkursach typu POB
w poréwnaniu do projektow typu OPUS.

Adrian Kopytowski zwrocit uwage, ze zmiany, wspomniane przez kolege Karola,
w Regulaminie Przyznawania Stypendium Projakosciowego na wydziale ICHIP zaczng
obowigzywac od kolejnego roku akademickiego. Nastepnie, Adrian zaprosit do zadawania
pytan uczestnikow posiedzenia.



Pojawiata si¢ krotka dyskusja po pytaniu zadanym przez Macieja Zamsa (Czy stypendium
projakosciowe dotyczy tylko doktorantow na wydziale, i ktérych doktorantdow powinno ono
interesowa¢ w odniesieniu do wymaganych termindéw zlozenia rozprawy doktorskiej?).
Dyskusja zostala rozstrzygnigta w oparciu o komentarze do$wiadczonych doktorantow,
uczestnikdw posiedzenia, takich jak: Andrzej Manujlo, Urszula Michalczuk, Paulina Kruk-
Fura, Artur Moscicki, Anna Gorka.

Adrian Kopytowski zakonczyt dyskusje, wskazujac na to, ze podczas dzisiejszego posiedzenia
przeprowadzimy jedynie glosowanie intencyjne nad Regulaminem, natomiast rozwazane
zmiany w Regulaminie zostang poddane do akceptacji przez dzial prawny PW. Nastepnie,
Adrian poprosit Komisje¢ Skrutacyjng o przygotowanie gtosowania intencyjnego.

Glosowanie nr 3 (glosowanie intencyjne) W sprawie przyjecia kryteriow Przyznawania
Stypendium Projakos$ciowego na wydziale Inzynierii Chemicznej i Procesowej odbylo sie
w trybie jawnym, przez podniesienie reki.

Uprawnionych do glosowania byto 22 os6b. Na podstawie wynikéw glosowania Komisja
Skrutacyjna stwierdzita, ze oddano:

Glosow ,,ZA” — 21,
Glosow ,,PRZECIW” -0,
Gtosow ,,WSTRZYMUJACYCH” — 1.

Tym samym, intencyjnie przyjeto Kryteria Przyznawania Stypendium Projakosciowego na
wydziale Inzynierii Chemicznej | Procesowej.

Ad7.
Paulina Kruk-Fura rozpoczeta od omawiania preliminarzy (kosztow):

Na wstepie przeprosita wszystkich, ze preliminarze pojawily si¢ w tym roku ze znaczacym
opdznieniem. Decydujgcg kwestig w tej sprawie byla nowa ustawa dotyczgca wydatkowania
srodkéw publicznych, pod ktora srodki Rady Doktorantow rowniez podpadaja. Procedura
umozliwiajgca korzystanie ze srodkow RDPW zostata ustalona dopiero w polowie wrzes$nia
(w okolicy terminu posiedzenia wyjazdowego RDPW).

Kto moze sktada¢ preliminarze?
Wydziatowe Rady Doktorantéw oraz Rady Doktorantow Szkoét Doktorskich.
Do czego shuzy preliminarz?

Stuzy do organizowania sobie inicjatyw w Waszych lokalnych srodowiskach doktoranckich
(wydziatlowych lub szkot doktorskich).

Jakie moga by¢ inicjatywy?

2 rodzaje: inicjatywy integracyjne (zwigzane z integracja Srodowiska doktoranckiego)
1 inicjatywy kulturalne (np. wyjscie do teatru, wyjscie do kina, wieczor planszowek, itp.).



Maksymalna kwota, o ktorg mozna wnioskowa¢ catosciowo na Waszg jednostke, to 1500 zt,
w tym w przypadku inicjatyw integracyjnych — maksymalnie 500 zt.

Paulina poprosita, aby wypetnia¢ preliminarz bardzo skrupulatnie, tzn. aby dokladnie
oszacowywac koszty inicjatyw.

Czy w ramach puli WRD/RDSD istnieje mozliwos¢ dofinansowania konferencji dla
doktorantéw organizowanej przez dang jednostke WRD/RDSD?

Tak, mozna, jako inicjatywe kulturalna, ale trzeba ja bardziej szczegdtowo opisac - jakie beda
te koszty i co beda pokrywaty (np. catering, gadzety), link/strona do konferencji?

Maksymalnie jest to 1500 zt. Pytanie, ile WRD i RDSD zgtosi do mnie te preliminarze? Jesli
bedzie mniej zgltoszen przez jednostki RDPW lub kwota finansowania bedzie mniejsza niz 1500
zk, to réznica bedzie stanowila dodatkowa pule dla jednostek, ktére beda ich potrzebowaty na
fajne projekty. Jesli wydatkowanie bedzie niskie, to te zwigkszenia dla innych jednostek beda
przyznawane.

W zwigzku z nowa dyscypling wydatkowania pieniedzy publicznych Nasza kwestura surowo
ocenia Nasze faktury, wiec pojawita si¢ ponownie prosba od Pauliny, aby doktadnie opisywac
przez jednostki planowane inicjatywy (np. unika¢ problematycznych tytutdéw faktur).
W przypadku np. wyjscia do teatru nie trzeba podawac na ten moment konkretnej daty i miejsca,
czy nazwy sztuki, a tylko okresli¢ przyblizong liczbg uczestnikow.

Termin przesytania preliminarzy - do 7 pazdziernika. Mozna tego dokona¢ na 3 sposoby:
- na email Pauliny,

- w zalaczniku na Ms Teams Pauliny,

- preliminarz w formie wydruku zostawi¢ na portierni w CZIiTT.

W przypadku probleméw z wypelnieniem preliminarza, Paulina zachecita do kontaktu
osobistego przez Ms Teams.

Drugg czeScia wystgpienia Pauliny byl temat zamoéwien publicznych w  kontekscie
preliminarzy.

W zwiazku z nowa dyscypling wydatkowania pienigdzy publicznych, bezpiecznie, bez
dodatkowych formalnosci, mozna organizowac inicjatywy, ktorych koszt Iaczny nie przekracza
1000 zt brutto. W przypadku przekroczenia tego progu nalezy przej$¢ przez procedurg zwigzang
z dziatem zamodwien publicznych i wypeti¢ dodatkowe dokumenty (m.in. okresli¢ przedmiot
zamoOwienia;  krotkie uzasadnienie organizowanej inicjatywy; okre§lenie  osoby
odpowiedzialnej za przedmiot zamowienia; szacunkowa warto$¢ zamowienia wedlug danych
podanych na stronie internetowej firmy lub w ramach przestanej przez firme¢ oferty handlowej;
szacunkowa warto$¢ zamowienia brutto; dat¢ ustalenia wartosci zamowienia np. wedtug daty
wystawienia przestanej przez firme oferty handlowej; zrodto finansowania (to zawsze): srodki
RDPW; lista zatagcznikow: w przypadku przekroczenia progu (1000 zl brutto) niezbedne jest
dostarczenie 3 ofert handlowych (w postaci zatgcznikéw) z réznych firm na to, co chcecie
zorganizowac; inne niezbedne informacje: termin realizacji zamowienia, jakie jest rozliczenie



- prosba od Pauliny, aby zawsze bylo to rozliczenie — faktura z terminem ptatnosci minimum
14 dni).

W przypadku np. wyjscia na balet, ktére jest oferowane tylko przez jedng instytucj¢ kultury,
zalgczona powinna by¢ jedna oferta. W preliminarzu znajduje si¢ punkt 15, w ktory wpisuje si¢
sugerowany wybor — konkretne uzasadnienie wyboru miejsca, np. ,,jest to jedyna instytucja
kultury w zasiggu, ktora oferuje ten typ wydarzenia kulturalnego, w ktérym chcemy
uczestniczy¢”.

Komentarz od Andrzeja Manujto i Pauliny Kruk-Fury: w przypadku obawy przed rezygnacja
uczestnikdOw mozna zorganizowa¢ wsrdd nich wplaty wiasne w postaci zaliczki za udziat
w wydarzeniu (typu np. 10-20 zt) tym samym ograniczajac sposobnos$¢ nie przychodzenia osob,
ktore si¢ zapisaty. Zebrane pieniadze po rozliczeniu projektu mozna zwroci¢ uczestnikom
wydarzenia.

Istnieje rowniez mozliwo$¢ pobierania wptat od uczestnikow wydarzenia, w przypadku, gdy
jego kwota jest znacznie przekraczajaca budzet przyznany na wydarzenie ze sSrodkéw RDPW.

Jesli chodzi o liczebno$¢ oséb biorgcych udziat w wydarzeniu stawia si¢ na zasad¢ zdrowego
rozsadku (np. nie moze zosta¢ zorganizowane szkolenie dla 2 osob za 500 zt).

Paulina zwrocita uwage, ze mozna wydac¢ na inicjatywy integracyjne maksymalnie 500 zt, ale
nie ma nakazu wydawania jakichkolwiek pieniedzy na wydarzenia integracyjne. Mozna nie
zorganizowac zadnej inicjatywy integracyjnej, a catg kwote 1500 zt przeznaczy¢ na inicjatywe
kulturalng (np. szkolenie).

W przypadku takiego drozszego wydarzenia (powyzej 1000 zt brutto), wszystkie niezbgdne
dokumenty mozna przesta¢ do Pauliny na 3 sposoby podane wcze$niej, przy zagadnieniu
przesytania preliminarzy.

Piecze¢ 1 podpis osoby wnioskujacej — osobg wnioskujacg w imieniu doktorantéw w dziale
zamowien publicznych jest Przewodniczacy RDPW - Adrian Kopytowski.

Chcac zakupi¢ gadzety, trzeba zwrdci¢ uwage, ze stanowiag one element organizacji konferencji
— nie mozna kupi¢ ich oddzielnie.

W przypadku faktury za ustuge gastronomiczng, to na fakturze lub przy niej musi pojawic si¢
specyfikacja ustugi gastronomicznej (tzn. knajpa/miejsce, w ktorym odbywato si¢ wydarzenie
integracyjne musi wpisa¢, co bylo w ramach tej kwoty kupowane; sam zapis ,,usluga
gastronomiczna” jest niewystarczajaca — musi by¢ wyszczegolnienie).

Chcac utworzy¢ wydarzenie w obrebie 2 jednostek (wydzialowych, szkot doktorskich, czy
mieszanych), np. szkolenie — istnieje taka mozliwos¢, tylko trzeba to wczesniej zaznaczy¢
w preliminarzu.

W przypadku wystania zapytania ofertowego do firmy, przy zaznaczeniu, ze czas oczekiwania
na ofertg ze strony firmy wynosi kilka dni, to przy nieotrzymaniu oferty, wydruk/zapis z emaila
sugerujgcy wystanie zapytania do firmy i brak ich odpowiedzi, jest traktowany jako pojedyncze
zapytanie ofertowe. Tak samo traktowana jest krotka odpowiedz od firmy w stylu ,,Nie”. Wazna
kwestig jest to, Ze musi to by¢ firma w obszarze, w ktorym poszukiwana jest oferta.



Ponadto, dos$¢ restrykcyjnie trzeba przestrzega¢ dat sktadania faktur (rozliczenie kazdego
wydarzenia powinno odbywac si¢ w przeciggu 14 dni od daty realizacji wydarzenia).
W przypadku przedawnienia faktury moze zaj$¢ sytuacja, ze panie z kwestury nie beda chciaty
jej rozliczy¢ i wtedy taka fakture trzeba bedzie pokry¢ z wlasnych srodkéw. Identyczna sytuacja
wystapi w przypadku realizacji wydarzenia (faktura powyzej progu 1000 zt brutto) i przy braku
zlozenia zamdwienia do niej.

Dostarczanie faktur w miesigcu grudniu — komplet dokumentéw rozliczajacych projekt
przyjmowany jest przez Pauling tylko do 15 grudnia. Problem wynika z tego, ze grudzien jest
zamknigciem roku ksiegowego, stad faktury musza zosta¢ dostarczone wczesniej.

Dostarczanie faktur po 15 grudnia (sytuacje wyjatkowe!) musi by¢ poprzedzone informacjg do
Pauliny o takiej sytuacji.

Na Ms Teams-ie Rady Doktorantow, w plikach, pojawig si¢ poprawne dane do faktury, ktore
powinny zosta¢ podane firmie w celu wystawienia faktury na Rade Doktorantow.
Nieprawidtowe dane na fakturze skutkuja brakiem akceptacji tejze faktury w kwesturze!
W takim wypadku trzeba bedzie dokonaé korekty faktury — obie (z btgdnymi i poprawnymi
danymi do faktury) muszg zosta¢ dostarczone Paulinie.

Jesli jakas z jednostek (WRD/RDSD) z jakiego$ powodu nie bedzie chciata/potrzebowata
pieniedzy, to Paulina zwrocita si¢ z prosba o przestanie preliminarza na kwote 0 zt.

W przypadku organizacji wydarzen, pierwszenstwo maja doktoranci z danego WRD/RDSD.
W przypadku, gdy pula miejsc nie zostanie wyczerpana mozna bedzie zgtosi¢ si¢ do Zarzadu
w celu przygotowania promocji wydarzenia przez media spotecznosciowe i platform¢ Ms
Teams tak, aby zapeti¢ te miejsca.

Ad 8.

Gtlos zabral Adrian Kopytowski. Zwrécit uwage, ze jako Rada Doktorantow powinnisSmy
utworzy¢ 2-3-osobowy zespol odpowiedzialny za gromadzenie danych dotyczacych systemu
ksztatcenia po pandemii, rozprzestrzeniania ich dalej, czy podejmowania wysitku rozstrzygania
sytuacji z nimi zwigzanych. Adrian zaproponowat pomoc w kontakcie powstalego zespolu
z Wtadzami Uczelni. Nastgpnie zapytal o osoby zainteresowane udzialem w pracach takiego
zespotu. Zglosily si¢ nastepujace osoby: Maciej Zams, Artur Moscicki 1 Kacper Skarzynski.

Ad 9.
Adrian Kopytowski zachecit do prezentowania kwestii dotyczacych spotecznosci doktorantow
podczas posiedzen RDPW.

Nastepnie, zaprosit Ann¢ Jachimowicz do przeprowadzenia wystgpienia pt. ,,Czemu to jest
takie drogie...? Czyli gdzie kupi¢ mieszkanie w Warszawie?”.

Ad 10.

W ramach wolnych wnioskéw pojawilo si¢ kilka kwestii do omoéwienia:



Artur Moscicki: mozliwos¢ zorganizowania szkolenia z PRINCE 2 oraz wyjscia integracyjnego
do kina — zainteresowanych zaproszono na prywatnego Ms Teams Artura w celu okreslenia
liczby potencjalnych zainteresowanych.

Adrian Kopytowski: przewidywane jest wyjscie do teatru.
Stanistaw Siatkowski: zaproponowat kurs tanca dla doktorantow.

Adrian Kopytowski: zauwazyl, Ze skoro zostat przyjety Regulamin Samorzadu Doktorantéw
PW, to powinnismy skupi¢ swoje najblizsze dzialania na Ordynacji Wyborczej. Zostat
powolany zespot w sktadzie: Urszula Michalczuk, Milena Ojrzynska i Anna Jachimowicz.

Stypendia dla najlepszych (dotyczy doktorantéw poprzedniego trybu): wnioski sktadane przez
doktorantow chcacych otrzymaé stypendium Rektora dla najlepszych. Wazne jest, aby do
Adriana dotarta informacja z iloscig sktadanych wnioskow z poszczegdlnych wydziatow. Plan
podziatu $rodkow jest taki, ze sa one rozdzielane proporcjonalnie do ilosci doktorantow na
poszczegolnych wydziatach, niezaleznie od ilosci sktadanych wnioskéw. W ubiegltym, jak
réwniez 1 obecnym roku udato si¢ uzyska¢ maksymalng kwote. W ubiegtym roku udato si¢
rozdysponowa¢ stypendia w ten sposOb, ze praktycznie wszyscy nimi zainteresowani,
otrzymali je.

Adrian podzigkowal Andzelice, ktora do tej pory petnila role przedstawiciela doktorantow
w Radzie Dyscypliny Naukowej, za reprezentowanie srodowiska doktorantow.

W miniony weekend odbylo si¢ posiedzenie wyjazdowe. Adrian poprosit Gabrysie
0 opowiedzenie kilku zdan na ten temat.

Gabriela Komorowska: podzigkowania dla wszystkich uczestnikow posiedzenia wyjazdowego.
Link ze zdjeciami zostanie udostepniony e-mailowo. Uczestnicy posiedzenia wyjazdowego
zostali zaproszeni do udostepnienia swoich zdje¢ we wspolnym katalogu z wyjazdu. Zostanie
rowniez wystany formularz dotyczacy podziatlu zrodet finansowania (tzn. zwrotu czesci
zaliczek).

Nastepnie, zostaly omoéwione poszczegolne dni wyjazdu (szkolenie wptywajace na integracje
uczestnikow wyjazdu; wyktad nt. turystyki gorskiej; posiedzenie dot. sytuacji COVID-19 na
PW; zdobycie Klimczoka).

Pojawita si¢ jeszcze jedna kwestia: dotarty do Gabrieli informacje, ze doktoranci nie wiedza,
kto zarzadza i wpisuje oceny do USOS-a dla doktorantow? I jesli jest btgd w systemie USOS,
to do kogo si¢ skierowa¢ w tej sprawie?

Odpowiedz Andrzeja Manujto: jesli chodzi o Warsztat Badacza, to zapytania nalezy skierowac
do Kingi Piotrowskiej; a jesli chodzi o wpisywanie przedmiotow, to zajmuja si¢ tym sekretarze
szkot doktorskich (w przypadku doktorantdow w nowym trybie) lub dziekanaty (w przypadku
doktorantow w starym trybie).

Adrian Kopytowski: podzigkowal Gabrieli za bezpieczng 1 zorganizowang prace przy
posiedzeniu wyjazdowym.

Odnos$nie Warsztatu Badacza: planowane zapisy odbgda sie¢ w dniach 4-7 pazdziernika,
a w okolicach $rody, 29 wrzesnia, pojawia si¢ wstepne oferty przedmiotow na nadchodzacy
semestr.



Anna Gorka: utrata statusu doktoranta, wigzaca si¢ z rezygnacja z funkcji delegata do RDPW
oraz przewodniczacego WRD, jak rowniez bycia przedstawicielem w Warszawskim
Porozumieniu Doktorantéw (organizacja Balu Doktorantow oraz Modelu Funkcjonowania
Szkot Doktorskich) — poszukiwane sg osoby zainteresowane do tych stanowisk.

Adrian Kopytowski podzickowat Ani Gorce za lata poswigcone w stuzbie Radzie Doktorantow.

W zwigzku ze zblizajacymi si¢ wyborami bedziemy potrzebowali 2 odpowiedzialnych oséb
dziatajacych centralnie na catej Uczelni (Komisarza Wyborczego 1 Zastepcy Komisarza).
Wybory odbedg sie przez system USOS. Komisarzem Wyborczym nie moze by¢ osoba, ktora
bedzie ubiegala si¢ o jakiekolwiek stanowisko w wyborach. Kadencja tych 2 oséb
przewidywana jest do konca kadencji RDPW 2021.

Ad 11.

Przewodniczacy RDPW, Adrian Kopytowski, zaprosit do wspolnego zdjecia i1 zamknal
posiedzenie.
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